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LICITANTE: 18 Comunicagao
PONTUACAO DOS MEMBROS
PONTUACAO PONTUACAO
QUESITOS MAXIMA MENl'IBRO MEI\QBRO MEI\gBRO FINAL
Capacidade de | 10 pontos
> Atendimento | : 2 o e
6 Repertoério 10 pontos 9 9 9 9
Relatos de
Solucoes de 10 pontos
7| Problemasde | . ... 78 7 8,5 7,6
| Comunicagées -
. _cases
Experiéncia
8 Anterior 5 pontos i 7 i i

Justificativa

Quesito 5: A licitante ndo apresentou experiéncia no atendimento a casas legislativas, elemento
relevante para a compreens3do das particularidades da CMBH e para o enfrentamento dos
desafios de comunicagdo associados aos Programas Camara Itinerante e Censo Tematico.
Quesito 6: Embora, de forma geral, os produtos analisados tenham qualidade, parte das pecas
graficas s3o pouco marcantes e ndo produzem o impacto necessario para garantir que elas se
destaquem entre as demais, no contexto de onipresenca e profusdo de imagens que marca o
mundo contemporaneo.

Quesito 7: Material grafico convencional e pouco impactante, sobretudo na campanha
Belotur/Arraia de Beld. A licitante, além disso, ndo demonstrou com clareza como os resultados
apontados podem ser associados as acdes de comunicacdo adotadas pela empresa.

Quesito 8: Pontuacdo compativel com o numero de atestados de capacidade técnica apresentados.
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{LICITANTE: Inovate
QUESITOS PONTUACA'O M Pz’:;UAC‘:A(I:Sg: MEMB'ECI\)ASBRO PONTUACA‘O
MAXIMA E'Vli i sl ) FINAL
 Capacidadede | 10pontos | 6 : 56
Atendmento W i
6 Repertério 10 pontos 5 5,5 6 55
Relatos de
~ Solugées de 10 pOntos
- Problemasde | 5 5 5 5
Comumcagoes- L
Experiéncia
8 Anterior 5 pontos : ’ i i

Justificativa

Quesito 5: A licitante apresenta uma estrutura relativamente pequena para atender a CMBH.
Além disso, a empresa n3o demonstrou experiéncias anteriores no atendimento a casas
legislativas. Por fim, de acordo com o histérico disponibilizado, a Inovate ndo atuou de modo
independente ao atender alguns de seus clientes. Embora o trabalho consorciado seja comum
no mercado da publicidade, a situago gera incerteza quanto a extensdo da efetiva capacidade
de atendimento da licitante.

Quesito 6: As pecas de comunica¢do apresentadas sdo limitadas do ponto de vista do
refinamento e da qualidade estética. Dessa forma, os produtos que compdem o repertério da
agéncia s3o pouco impactantes, carecendo de criatividade e de forga para inovar, elementos
relevantes para o sucesso de uma campanha publicitaria.

Quesito 7: Na apresentagdo dos cases, a licitante ndo demonstrou com clareza a concatenagao
entre a estratégia de comunicac3o e a resolugdo dos problemas apresentados.

Quesito 8: Pontuacdo compativel com o numero de atestados de capacidade técnica apresentados.
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LICITANTE: FazCom!

L PONTUACAO DOS MEMBROS b
PONTUACAO PONTUACAO
QUESITOS MAXIVA MENIIBRO MEI\:BRO MEI\:BRO FINAL
4 Ca cldade de 10 .Ipdl.'ltqs_-..
> Atendimento Sl i s B 2
6 Repertério 10 pontos 8 8 75 7,8
Relatos de e
_Solugodes de 10 pontos
7| Problemasde | : 6,5 6,5 6,5 6,5
Comunicagoes - -
__cases
Experiéncia
8 Anterior 5 pontos i - i .

Justificativa

Quesito 5: A licitante apresentou uma estrutura relativamente pequena, além de ainda nio
possuir um histérico longo no mercado.

Quesito 6: Os produtos comunicacionais apresentados pela agéncia possuem qualidade.
Algumas das pecas, no entanto, carecem de forca e de capacidade para apresentar de forma
direta e sintética a mensagem pretendida, exigindo do leitor/expectador um excessivo esforco
de assimilagdo, algo capaz de comprometer o sucesso de uma campanha.

Quesito 7: No caso da campanha natalina apresentada pela agéncia, a conexdo entre as
solugdes de comunicagdo adotadas e os resultados obtidos no foi demostrada com clareza. Da
mesma forma, a licitante ndo conseguiu indicar até que ponto o resultado pretendido foi
efetivamente alcangado.

Quesito 8: Pontuagdo compativel com o nimero de atestados de capacidade técnica apresentados.
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LICITANTE: ShineOn Comunicacao

QUESITOS PONTUACAO < ; ‘;’:;UAC‘:A?E 3 ‘B’::'EMBROS = PONTUACAO
MAXIMA ; i ME'V;BR FINAL
| capacidadede | 10 pontbé
5 ~ Atendimento higeies i : : i
6 Repertorio 10 pontos 2 2 2 2
Relatos de g '
: Solugdes de 10 pontos
7| Problemas de e e 2 2 2 2
| Comunicagoes -
_cases
Experiéncia
8 Anterior 5 pontos i i 7 :

Justificativa

Quesito 5: O fato de a licitante ndo possuir, ainda, sede em Belo Horizonte pode comprometer a
agilidade e a adequacao do atendimento as demandas apresentadas pela CMBH. Além disso, a
maioria dos clientes da agéncia sdo empresas e instituicdes de menor porte, o que pode indicar
falta de experiéncia e/ou capacidade técnica e operacional para o enfrentamento dos
complexos desafios de comunicacgdo e langamento dos programas Camara Itinerante e Censo
Tematico.

Quesito 6: Nas pecas apresentadas pela licitante percebemos erros nas fichas técnicas e
incongruéncias na apresentacdo dos trabalhos. Nas péginas de descrigdo do repertodrio, por
exemplo, algumas pegas de comunicacdo ndo casam com as fichas técnicas e com as descri¢ées
fornecidas. Cumpre destacar, ainda, que os produtos audiovisuais, bem como as pecas graficas
disponibilizadas carecem da sofisticacdo, da criatividade e da qualidade de acabamento
necessarios para o atendimento satisfatorio das demandas de comunicagdao da CMBH.

Quesito 7: Em fungdo da limitada qualidade das pegas apresentadas, tanto do ponto técnico
quanto estético e conceitual, a Agéncia ndo conseguiu apresentar solugdes impactantes e

criativas para o problemas de comunicagdo por ela descritos.

Quesito 8: Pontuagdo compativel com o numero de atestados de capacidade técnica apresentados.

Belofjorizonteol) de LﬁuMde 2013 _
FMAC&Q‘ M;\AAQ)Q@ \ W

Eduardo Garzon Mineiro

r g




@QM& AV RO MO O (R

Izabela Moreira Mauricio Fiuza

Roberto Edson de Almei




LICITANTE: Lume

~ PONTUA CANO DOS MEMBROS ~
PONTUACAO PONTUACAO
. QUESITOS MAXIMA MEI\:BRO IVIENz'IBRO MEN;BRO EINAL
Capacidade de | 10 pontos
i Atendimento | | i i : "
6 Repertério 10 pontos 6,5 7 7.5 7
Solucgoes de 10 pontos
7 Problemasde | 6 6 6,5 6,3
Comunicagoes -
cases
Experiéncia
8 Anterior 5 pontos . i i i

Justificativas

Quesito 5: Em face do desafios de comunicagdo propostos pela CMBH, a estrutura da empresa €
relativamente pequena. Ao mesmo tempo, a licitante apresenta em sua cartela de clientes,
sobretudo, instituicdes de menor porte, com predominancia de marcas e entidades locais, o que
indicaria experiéncia limitada para o atendimento da CMBH.

Quesito 6: Embora as pegas de comunica¢do apresentadas possuam qualidade, elas ndo sdo
marcantes e nem chamam atencdo pela criatividade, algo importante para permitir que uma
marca ou projeto alcance repercussao satisfatoria.

Quesito 7: Os resultados alcangados com a campanha da UFS) foram pouco expressivos,
levando-se em conta o aumento pequeno de inscricbes para o vestibular (em torno de 300
inscricdes a mais, em relagdo aos numeros verificados no ano anterior). Ao mesmo tempo, as
pecas de comunicagdo apresentadas foram percebidas como pouco impactantes pelos
membros da subcomissao.

Quesito 8: Pontuagdo compativel com o nimero de atestados de capacidade técnica apresentados.
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