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A Excelentissima Senhora Pregoeira Oficial da CAmara Municipal de Belo Horizonte

Pregio Eletrénico n. 009/2018

Net Service S/A, pessoa juridica de direito privado inscrita no CNPJ sob o n°
00.427.205/0001-58, com sede na Rua Ministro Orozimbo Nonato n° 102, 1° Andar— Torre B,
Vila da Serra, Nova Lima, MG, CEP 34.006.053, Minas Gerais, vem, respeitosamente, a
presenca de V. Exa., apresentar Recurso Administrativo em face da decisdo de habilitacdo e
aceite da proposta da licitante Squadra Tecnologia S/A.

I- Da Tempestividade

1- Considerando que o prazo de 03 dias para apresentacdo de recurso se iniciou em
10/04/2018, temos que o fim do prazo serd no dia 12/04/2018. Apresentado hoje, portanto,

tempestivo o presente recurso.
I1- Dos Fatos

2- Trata-se de licitag@o na modalidade Pregdo Eletrénico do tipo Menor Preco, promovido
pela Camara Municipal de Belo Horizonte. O certame tem por objeto a contratacdo de empresa
especializada para a prestacdo de servigos de suporte e apoio & gestio da infraestrutura de
tecnologia da informacio -TIC.

3- Em 09/04/2018, a licitante Squadra Tecnologia S/A foi habilitada e teve sua proposta
aceita pela ilustre Pregoeira do certame. Entretanto, tal entendimento nio merece prosperar,
uma vez a empresa nio cumpriu os requisitos de habilitaco técnica previstos no Edital, e, além

disso, apresentou proposta claramente inexequivel, conforme ser4 demonstrado a seguir.
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III- Mérito
IL1 - Da Inexequibilidade da Proposta

4-  Em 04/04/2018, houve aceite individual da proposta da licitante Squadra Tecnologia
S/A no que diz tespeito ao Item 2 do certame. A empresa reajustou seu valor global “apds
aplicacdo de 2 casas decimais ao valor unitdrio, conforme edital e proposta”’. O valor foi

negociado para a RS 74.988.00.

5- A empresa apresentou como pre¢o unitario do Item 1 (prestacio de servicos de 3° nivel
— horario normal - segunda a sexta de 07:00 as 19:00) o valor de RS 53,95, e para o Item 2
(prestagéo de servigos de 3° nivel — horério especial — segunda a sexta de 19:00 as 22:00 e/ou
sdbado, domingo e feriados de 07:00 s 22:00), o valor de R$ 41,66, conforme tabela abaixo:

| @ | ©=@x |
; @ | Valor | D Valor @) =(@x12)]
| Item Bem/servigo Unidade Qdant. anitério Total Valor Total |
| (RS) Mensal Anual (RS) |
[ (RS) {
! Prestagiio de servicos 2° nivel - . ' '
' horirio normal (seg. a sex. de 07:00 - snon | — g

' las 19:00h). - quantitativo maximo| "0 | 020 | 3395100 29000 |3.240.948.00

| mensal -
Prestacio de Servigos 3° nivel - |
horaric especial (seg. a sex. de J .
| 2 19:00 as 22:00h e/ou sab.. dom. e UST 150 41.66| _ - |
: = i .249.00 74.988.00 .

feriados de 07:00 as 22:00h). - o i
guantitativo maximo mensal - |

(Somatério dos itens: 01 +02) 277.078,00 | 3.324.936,00 |
6- Ao ser questionada acerca da exequibilidade de sua proposta, a empresa afirmou ja ter

“disponibilidade de parte da equipe técnica especializada nas atividades operacionais
Inerentes aos servicos ora licitados, notadamente para o item 2”. Alegou que a equipe trabalha
em “regime de labor 24x7 (vinte e quatro horas por sete dias) visando o atendimento exclusivo

de todos os niveis de servigo”. Aduziu, ainda, que o balizamentq da proposta “ndo leva em
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conta somente o item isolado, mas sim a proposta global ofertada”. Diante da justificativa, a i.

Pregoeira considerou exequivel a proposta.

7- Ocorre que, da simples leitura da proposta enviada pela licitante Squadra, verifica-se
que o prego unitério atribuido ao Item 2 estd muito inferior ao valor estimado. Isto porque o
valor unitério para o servico desempenhado em horario normal serd naturalmente inferior 2o
valor unitario para o servico em horério especial, devido aos custos adicionais com a realizacdo

do trabalho em horario excepcional.

8- Cumpre destacar que a prestacao de servico em hordrio especial, apos as 19:00, ensejara
0 pagamento de horas extras aos funcionarios da empresa. Nesse sentido, destaca-se o art. 59
da Consolidagdo das Leis do Trabalho:

Art. 59. A duragao didria do trabalho podera ser acrescida de horas extras,
em numero ndo excedente de duas, por acordo individual, convencgdo
coletiva ou acordo coletivo de trabalho.

9- Nesse diapasdo, impende destacar a Clausula Oitava da Convengio Coletiva de
Trabalho do Sindicato dos Empregados em Empresas de Processamento de Dados, Servicos de

Informatica e Similares no Estado de Minas Gerais:

CLAUSULA OITAVA. ADICIONAL DE HORAS EXTRAS — MAJORACAO
Estabelece-se o adicional de hora extra no percentual de 100% (cem por
cento), devendo incidir sobre o salario-hora diurno ou, quanto for o caso,
sobre o salario acrescido de adicional noturno.

§ 1° As horas extras restringem-se aos casos de absoluta necessidade.

§ 2° Em casos excepcionais, nas hipbteses de foga maior e caso fortuito,
nos termos do art. 61 da CLT, serdo aplicados os adicionais de 50 (cinquenta
por cento) para as primeiras horas extras e 100% (cem por cento) para as
demais.

10 - Nao bastasse isso, o labor realizado apGs as 22:00h enseja o pagamento do adicional
noturno de 20% sobre o valor da hora diurna bem como esta equivale somente a 52 ‘minutos e

30 segundos, ou seja. Veja-se o artigo 73 da CL'K




NetService

Tecnologia da Informagéo

Art. 73. Salvo nos casos de revezamento semanal ou quinzenal, o trabalho noturno
tera remuneracdo superior a do diurno e, para esse efeito, sua remuneragio terd um
acréscimo de 20 % (vinte por cento), pelo menos, sobre a hora diurna.

§ 1° A hora do trabalho noturno seré computada como de 52 minutos o 30 segundos.
§ 2° Considera-se noturno, para os efeitos deste artigo, o trabalho executado entre
as 22 horas de um dia e as 5 horas do dia seguinte.

11- Ouseja, o valor da hora noturna & maior do que a diurna em pelo menos 20% (vinte por
cento) que, acrescidos os reflexos sobre as horas, equivale a um aumento de até 50% (cinquenta

por cento) em relacdo a hora diurna.

12- Assim, o valor inferior praticado pelo Licitante em relagéo a hora noturna viola a prépria
legislagdo infraconstitucional vigente, CLT vez que esta expressamente que o valor da hora
noturna € superior pelo tempo inferior em virtude do tempo (52°30"") e em virtude do acréscimo

do adicional noturno e reflexos.

13- Ademais, a prestagdo de servicos em sabados, domingos e feriados, conforme previsto
no Item 2, podera ensejar 0 pagamento da remuneracio em dobro, conforme art. 9° da Lei n°
605/49:

Art. 9° Nas atividades em que ndo for possivel, em virtude das exigéncias
teécnicas das empresas, a suspensio do trabalho, nos dias feriados civis e
religiosos, a remuneragio sera paga em dobro, salvo se o empregador
determinar ouiro dia de folga.

11 - Ressalta-se que a “jornada 24x7", utilizada pela licitante Squadra n#o deveria sequer
existir, uma vez que viola a previsdo legal de determinaciio de intervalo interjornada para o
empregado, na forma do art. 66 da CLT, que determina que “entre 2 (duas) jornadas de

trabalho haverd um periodo minimo de 11 (onze) horas consecutivas para descanso™. Tal
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pratica lesiva ¢ ilegal e n&o pode, portanto, ser alegada como justificar a alegada exequibilidade

da proposta.

12 - Sendo assim, o valor unitério do servi¢o prestado em horério normal serd, naturalmente,
inferior ao valor da execug@o de servigo em horario especial, fins de semana e feriados. Ainda
que a recorrida afirme que o julgamento da proposta “ndo leva em conta somente o item isolado,
mas sim a proposta global”, néo foi capaz de comprovar como o valor unitdrio de um servico
naturalmente mais custoso foi apresentado na planilha como mais barato. Ressalta-se que a
propria Planilha Estimativa, assim como nas propostas de outras licitantes, o valor do Item 2 &

sempre superior ao Item 1.

13- Nesse sentido, a Lei de Licitagdes estabelece que propostas nio compativeis com a
realidade do mercado, claramente inexequiveis ndo deverdo ser aceitas, estabelecendo ainda

alguns critérios de forma nio exaustiva para sua afericio, in verbis:

Art.48.Serao desclassificadas:

| - as propostas que ndo atendam &s exigéncias do ato convocatorio da
licitagao;

Il - propostas com valor global superior ao limite estabelecido ou com
precos manifestamente inexequiveis, assim considerados aqueles que
ndo venham a ter demonstrada sua viabilidade através de
documentacdo que comprove que os custos dos insumos sio
coerentes com os de mercado e que os coeficientes de produtividade s3o
compativeis com a execugdo do objeto do contrato, condices estas
necessariamente especificadas no ato convocatério da licitagéo.

14 -  Ressalta-se, aqui, a brilhante doutrina de Marcal Justen Filho:

Admitir generalizadamente a validade de propostas de valor insuficiente
pode significar um incentive a praticas reprovaveis. O licitante vencedor
procuraré alternativas para obter resultado econdémico satisfatorio. Isso
envolvera a reducdo da qualidade da prestacdo, a auséncia de pagamento
de ftributos e encargos devidos, a formulagdo de pleitos perante a
Administrac3o e assim por diante.!

Suponha que o sujeito cotou prego relativamente reduzido para um certo
item de importéncia qualitativa e de valor individual insignificante. Pode-se

! JUSTEN FILHO. Margal. Comentarios 2 Lei de Licitacdes e Contratos Administrativos. 17 ed. Sio Paulo:
Revista dos Tribunais. 2016, p. 1.020
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ignorar esse defeito. No entanto, admita-se que o prego cotado se relaciona
a um item essencial, que permite antever que o erro do particular
(intencional ou nd@o) sera potencialmente apto a2 comprometer a
execucdo do contrato. Nesse caso, a Administracao deve adotar todas
as providéncias para confirmar a existéncia do defeito e promover a
desclassificacdo da proposta.2

15- Desse modo, devido a propria relevancia do Item para o qual foi ofertado preco
inexequivel, a desclassificacdo da proposta é medida que se imp8e. Ndo é outro o entendimento

do Tribunal de Contas da Unido. Senio vejamos:

SUMARIO: LICITACAO, COM SISTEMA DE REGISTRO DE PREGCOS,
PARA CONTRATACAO DE EMPRESA ORGANIZADORA DE EVENTOS.
SUPOSTA IRREGULARIDADE NA DESCLASSIFICACAO DE EMPRESA
POR CARACTERIZACAO DA INEXEQUIBILIDADE DE PREGOS
UNITARIOS. DILIGENCIA AO ORGAO. MESMO APOS A CONCESSAO
DE PRAZO DE DEFESA PELO PREGOEIRO, A EMPRESA NAO
LOGROU COMPROVAR A EXEQUIBILIDADE DOS PRECOS
UNITARIOS. ITENS IMPUGNADOS POSSUEM CUSTO TOTAL
MATERIALMENTE RELEVANTE E SAO ESSENCIAIS PARA A BOA
EXECUCAO DO OBJETO LICITADO. CONHECIMENTO.
IMPROCEDENCIA DA REPRESENTACAQO, TORNANDO PREJUDICADO
O PEDIDO DE MEDIDA CAUTELAR. DETERMINACAO.

[..]
EXAME TECNICO

[.]

17. Segundo esses Despachos, ao ser convocada para demonstrar a
exequibilidade dos precos que cotou, a HWC néo conseguiu fazé-lo, pelos
motivos a seguir resumidos, conforme sintese das anélises do MinC a
respeito das propostas relativas acs Grupo 1 e 5.

18. Em relacdo a planilha 2 (Hospedagens: hotel quatro e cinco estrelas,
quarto simples, duplo e friplo), verificou o MinC que as cotagdes
apresentadas pelos fornecedores da organizadora de eventos (hotéis) eram
superiores a proposta da HWC; um dos hotéis cotados era trés estrelas, em
desacordo com © Termo de Referéncia; as propostas comerciais
enconiravam-se vencidas ou se referiam 2 diarias em fins de semana; os
valores de contrato administrativo firmado com outra entidade federal eram
datados de anos anteriores e por issc nao serviam de base para o ano em
curso (peca 5, p. 3-4).

19. No que toca a planilha 3 (Servicos Especializados: diaria de 8h para o
profissional arquiteto), a empresa apresentou cotacdo com valor unitario
de R$ 30,00, inferior ao de outros profissionais de menor nivel de

? JUSTEN FILHO. Margal. Comentérios & Lei de Licitacdes ¢ Contratos Administrativos. 17 ed. Sic Paulo:
Revista dos Tribunais. 2016, p. 1.021
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formagao. Também foi verificado que a cotagdo apresentava valores para
os profissionais auxiliar de servigcos gerais e gargom maiores que o de
arquiteto, bem como seguranca e eletricista mais caros que
coordenador de eventos, o que seria desarrazoado. Em resposta, a HWC
apresentou proposta da empresa Arquitstando Comércio e Servigos Ltda.
(peca 5, p. 4 ¢/c pega 4, p. 10);

[..]

23. Ao realizar diligéncias a contratada, as areas técnicas do MinC déo
conta que a licitante n&o teria atendido satisfatoriamente as solicitagdes do
Pregoeiro (pega 6), em indicio de que as propostas iniciais apresentavam
valores ndo passiveis de comprovacado (peca 5, p. 38 e 45). Em verdade, a
manifestacdo da HWC teria admitido que os pregos unitarios de alguns itens
seriam menores do que os praticados por seus fornecedores, o que
evidenciaria a inexequibilidade (pega 5, p. 38).

24. Em relacdo a alguns dos itens acima, foram apresentados como
comprovantes de exequibilidade contratos fimados pela interessada com
outros 6rgdos da Administragdo Publica, os quais ndo foram considerados
por serem dos anos de 2009 e 2010, o que impediria comparagées com o
ano corrente (pega 5, p. 4-5 e 10-11).

25. O Pregoeiro, portanto, seguiu as prescricbes normativas e abriu
oportunidade para que fosse comprovada a exequibiidade. Diante da
impossibilidade de obtengao de documentos habeis nesse sentido, aderente
ao principio do julgamento objetivo, sua decisdo foi acertada, pois
converge para o disposto no art. 48 da Lei 8.666/93 e no art. 29 da Instrugédo
Normativa-SLTI/MPOG 2/2008 (peca 5, p. 11-12 € 49-52)[...]

CONCLUSAO
L]

38. Pelo exposto, conclui-se que, no mérito, ndo assiste razio 2a
representante, uma vez que sua desclassificacdo do Pregéo Eletrénico
3/2012 se deu de forma fundamentada, tendo em vista a auséncia de
comprovagao da exequibilidade de precos da proposta por ela apresentada
para os Grupos 1 e 5, cujos valores sdo materiaimente representativos em
face do valor global da proposta, e a ndo aderéncia de itens da planilha as
especificacbes do Termo de Referéncia, conforme aris. 48, incs. | e Il, da
Lei 8.666/93, art. 29, incs. I, IV e V, §81° e 3°, da Instrugdo Normativa-
SLTI/MPOG 2/2008, e subitem 6.3 do Edital do certame, mesmo diante da
oportunidade concedida pelo Pregoeiro para que fosse comprovada a
viabilidade dos valores orgados.

L]
VOTO

[.]
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4. A desclassificacdo da empresa foi mantida porque sua defesa nao teria
logrado comprovar a exequibilidade de suas propostas, ou seja, n&o teria
afastado diversas inconsisténcias em relagdo a determinados itens, como:
a) cotagcbes apresentadas por fornecedores com precos superiores &
proposta da representante;

b) cotac&o de hotel trés estrelas em item reservado a hotéis quatro ou cinco
estrelas;

c) apresentagado de propostas comerciais de hotéis vencidas ou referentes
a diarias em fins de semana:

d) apresentacéo, como referéncia, de pregos de contratos publicos datados
de anos anteriores, os quais ndo serviriam como base para afericio de
precos no corrente ano;

) cotacao de diaria para o profissional arquiteto no valor de R$ 30,00,
custo inferior ao de outros profissionais de menor nivel de formacso,
como auxiliar de servigos gerais e garcom;

f) cotag@o de diaria para o profissional coordenador de eventos inferior 2
diaria de um seguranca ou de um eletricista;

g) apresentagado, no que tange ao fornecimento de alimentos e bebidas, de
orcamenios vencidos ou com pregos superiores ao cotado pela
representante, bem como referentes a pregos praticados fora do ambiente
hoteleiro, em desacordo com o exigido no Termo de Referéncia: e

h) apresentagdo, no que tange a servigos de transporie, de orcamentos
vencidos ou com pregos superiores ao cotado pela representante.

5. A B® Secex, em sua instrugio, entendeu ser regular o procedimento e o
encaminhamento adotados pelo pregoeiro, e registrou que, apesar do
numero reduzido de itens com pregos unitérios considerados inexequiveis,
os respectivos valores totais desses itens s&o materialmente representativos
frente ao valor global da proposta, além de se referirem a servigos de suma
importéncia para o sucesso dos eventos objeto da contratago.

[-]

13. Em concordancia com a2 unidade técnica, entendo ser razoavel a
preocupacao do 6rgdo com o sucesso da contratagcdo, considerando a
representatividade material e a relevancia dos itens com pregos
considerados inexequiveis. Nesse quadro, apos 2a concess3o de
oportunidade de defesa a licitante, ndo tendo sido afastados os indicios
iniciaimente apontados, ndo identifico, em principio, irregularidade na
desclassificacdo promovida pelo 6rgdo.

14. Aléem desses servicos destacados nos itens 8 a 10 acima, foram
detectados indicios de inexequibilidade de pregos unitarios em servigos de
transporte e em didrias de profissionais, conforme alineas “e”, “f’ e “h” do
item 2 supra. Ao todo, os pregos considerados inexequiveis no Grupo 1
alcangaram 32,84% da proposta, e, no Grupo 5, 43,50% da proposta.

15. Esses percentuais justificam, a meu ver, o temor do Ministério de que
0s servicos, se contratados, ndo viessem a ser executados a contento.

(TC 015.353/201235 - ACORDAO N° 1801/2012 — TCU — Plenario)
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16 -  Assim, em conformidade com o disposto na Lei n. 8.666/93, e em consonancia com o
entendimento doutrinario e jurisprudencial sobre o tema, a desclassificacio da proposta da

licitante € medida que se impde.
IIL.2 - Violacdo ao Edital - ndo atendimento aos requisitos de habilitacio

17 - Ressalta-se, ainda, que a licitante Squadra Tecnologia S/A também ndo atendeun as
disposicdes do instrumento convocatério quanto as exigéncias de habilitagio. O Edital, em seu
Anexo denominado “Outros documentos necessarios & Habilitac3o - Qualificacdio Técnica”,

dispde:

1 - As licitantes dever&o entregar, juntamente com os documentos previstos
no item 8 do corpo padrdo do_edital, o(s) seguinte(s) documento(s) de
HABILITACAO RELATIVO (S) A QUALIFICACAO TECNICA: 1.1- 1 (um)
atestado de capacidade técnica contendo todas as caracteristicas e
informagdes a seguir enumeradas: a)- emitido por pessoa juridica de direito
publico ou privado, contendo a identificagdo desta; b)- expedido em nome
da licitante e contendo o CNPJ desta; c)- indicar que a licitante prestou
servicos de gestdo de ambiente de infraestrutura de Tl com administrag3o
de ativos de rede, servidores (Linux e Windows), bancos de dados, firewall,
roteadores, suporte de 3° nivel, em um ambiente com no minimo: (400
(quatrocentas) estagbes de trabalho, 25 (vinte e cinco) servidores de rede,
750 (setecentos e cinquenta) usuarios, 500 (quinhentos) atendimentos
por més,). d)- n2o sera pemmitido o somatério de atestados

18 - Ocotre que a licitante Squadra apresentou atestado referente a servico prestado no
Hospital Novo Metropolitano, no qual consta, em diversos meses, quantia inferior a 500

atendimentos, conforme transcrito a seguir:
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Uso da fermamenta CA Tectinologies, responsavel por conlolar os chamados e fazer a gestio &
automatizacho dos processos de funcionaments do SERVICE DESK do HMDCC e sua interacic com os
usuanos. tendo registrade o quantitativo de chamados daschilos a sequir

ATENDIMENTOS DE INCIDENTES
Més 2015 2016 2017 2018
Jan 178 518 913
Fav 384 480 |
Mar 552 573
Abr 517 382
Mai 324 aT8
Jun 337 438
Jul 350 468
Ago 338 308
Sel 423 741
Out 5 535 745
Nov 58 454 | 314
Dez 78 742 745
Total 134 5122 7.287 8913
ATENDIMENTOS DE REQUISICOES DE SERVICO
Més 2015 2016 2047 2018
Jan 2 1 3 I E _ 2888 |
|} Fev - 370 623 1
| Mar . 434 §22 4 = 4
Abr 315 738 -
Mai M 3035 363 . ]
Jun - - 423 8385
Jul s - 496 857 B
Ago i 387 § 1 2501 o -
Set 495 1837
Dut — T 508 1888 )
. oY ~ 22§ 548 2891
Dez 247 855 2381
Total 269 5.267 17.311 2.856
e R U ST

19 -

Observa-se que houve, assim, nitido desrespeito as disposi¢des do Edital, uma vez quea

licitante ndo demonstrou possuir experiéncia anterior nos termos exigidos pelo instrumento

convocatdrio. Sobre a relevancia da experiéncia prévia, ressalta-se nobre licio de Marcal Justen

Filho:

O produto da experiéncia é o conhecimento, utilizada a expressdo em
sentido amplo. Esse conhecimento pode ser utilizado para atividades
futuras, inclusive mediante contrapartida onerosa. Ha relacbes juridicas
versando sobre a utilizacao da experiéncia na execucio de prestagtes em
favor de terceiros. Esse conhecimento pode tornar-se, inclusive, critério de
selecdo do sujeito para contrataggo. °

33 JUSTEN FILHO. Margal. C
Revista dos Tribunais. 2016. p. 691

ntarios 2 Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos. 17 ed. Sio Paulo:
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20 - Sobre a importancia da exigéncia de experiéncia prévia, destaca-se a seguinte decisio

do Superior Tribunal de Justica:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. LICITACAO. _EDITAL.
QUALIFICACAO TECNICA. PROVA DE EXPERIENCIA PREVIA NO
DESEMPENHO DE ATIVIDADES SIMILARES OU CONGENERES AO
OBJETO LICITADO.

1. Trata-se, na origem, de mandado de seguranga com o objetivo, entre
outros, de reconhecer a ilegalidade de clausula editalicia que prevé, a titulo
de demonstracdo de qualificagdo técnica em procedimento licitatério, a
comprovagao de experiéncia anterior em exercicio de atividades
congéneres ou similares 2o objeto da licitagzo.

2. A instancia ordinaria reconheceu a ilegalidade dessa clausula por
entender que havia significante abalo ao principio da competitividade, com
ofensa ao art. 30, inc. Il, da Lei n. 8.666/93.

3. Nas razdes recursais, sustenta a parte recorrida ter havido violagcdo ao
art. 30, inc. Il da Lei n. 8.666/93, ao argumento de que a exigéncia editalicia
de prévia experiéncia no desempenho de atividades objeto da licitagdo ndo
viola o principio da igualdade entre os licitantes, na perspectiva de que a Lei
de Licitagbes prevé que a qualificacdo técnica assim o permite. Aponta,
ainda, divergéncia jurisprudencial a ser sanada.

4. Nao fere a igualdade entre os licitantes, nem tampouco a ampla
competitividade entre eles, o condicionamento editalicio referente &
experiéncia prévia dos concorrentes no ambito do objeto licitado, a
pretexto de demonstracdo de qualificagdo técnica, nos termos do art.
30, inc. I, da Lei n. 8.666/93.

5. Os principios da igualdade entre os concorrentes e da ampla
competitividade n@o s3o absolutos, devendo ser ponderados com
outros principios préprios do campo das licitagdes, entre eles o da
garantia da selecdo da melhor proposta e o da seguranca do
servigo/produto licitado.

6. Tem-se ai exigéncia plenamente proporcional pois (i) adequada (a prévia
experiéncia em atividades congéneres ou similares ao objeto licitado &
medida que faz presumir, como meio, a qualificagdo técnica - o fim visado),
(i) necessaria (a prévia experiéncia em atividades congéneres ou similares
ao objeto licitado € medida de facil demonstracdo, autorizando a
sumarizagdo das exigéncias legais) e (iii) proporcional em sentido estrito
(facilita a escolha da Administragdo Publica, porque nivela os competidores
uma vez que parte de uma qualificagdo minima, permitindo, inclusive, o
destaque objetivo das melhores propostas com base no background dos
licitantes).

7. Precedentes desta Corte Superior.

8. Recurso especial provido.

(REsp 1257886/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/11/2011, DJe 11/11/2011)
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21- Dessa forma, sendo literal a exigéncia de apresentacio da documentacdo de habilitacio
nos termos do edital, ndo pode a administragio publica ignorar tais itens, sob pena de
favorecimento de determinado licitante e ignorancia do principio da vinculagdo ao ato

convocatorio, que, se for aplicado, deve ser aplicado igualmente para todos os licitantes. Neste
sentido o STJ:

RECURSO ESPECIAL. LICITACAO. LEILAO. EDITAL. PRINCIPIO DA
VINCULACAO DO INSTRUMENTO CONVOCATORIO. EDITAL FAZ LEI
ENTRE AS PARTES.

- O Principio da Vinculag&o ao Instrumento Convocatdrio se traduz na regra
de que o edital faz lei entre as partes, devendo os seus termos serem
observados até o final do certame, vez que vinculam as partes.

(REsp 354.977/SC, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/11/2003, DJ 09/12/2003, p. 213)

22 - Assim, ndo atendidas as exigéncias do edital quanto aos atestados de habilitacéo técnica,

deve ser declarada inabilitada a empresa Squadra Tecnologia S/A.

IV —Dos Pedidos
23- Em face do exposto e considerando que a recorrida nfio atendeu 20s requisitos de
habilitacdo técnica, e tendo em vista a apresentagio de preco irrisério no Item 2 do presente
certame, deve ser declarada inabilitada e ter sua proposta desclassificada, devido 4 sua

inexequibilidade.

Termos em que,

Pede deferimento.

Belo Horizonte, abril de 2018.

Diretor Financeiro
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FOLHA - 045

Procuragéo que faz Net Service S.A.

%th&m quantos este publico instrumento virem que, do ano de

nascimento de Nosso Senhor Jesus Cristo, de dois mil e dezessete (2017), aos 17

(dezessete) dias do més de maio nesta cidade de Belo Horizonte, Capital do Estado de

Minas Gerais, Reptblica Federativa do Brasil, no 2° Tabelionato de Notas, situado na
Rua da Bahia n® 1000, perante mim, Didgenes Régis Ferreira Fernandes, Escrevente
Autorizado, compareceu como Outorgante: Net Service S.A, com sede na Rua Ministro
Orozimbo Nonato 102, 1° Andar, Torre B, Vila da Serra, Nova Lima, Minas Gerais,
inscrita no CNPJ sob o n° 00.427.205/0001-58, neste ato representada por seu
Diretor-Presidente, José Moreira de Aratjo Neto, brasileiro, casado, administrador de
empresas, C.I. n.° MG-4.730.992 SSP/MG, CPF n.° 635.291.906-59, residente ¢
domiciliado na avenida das Constelagdes, n.° 725 - Prédio 4 - apartamento 401, Bairro
Condominio Vila Hartt - Vale dos Cristais, Nova Lima, Minas Gerais, ora de passagem
por esta Capital; o presente reconhecido e identificado como o préprio e de cuja
capacidade juridica dou fé, e por ela, por seu representante, me foi dito que nomeia e
constitui seu bastante procurador: Vicente Eustdquio Mascarenhas, brasileiro,
divorciado, contador, C.I. n.° M-2.388.557 SSP/MG, CPF n.° 418.227.146-72, residente
e domiciliado na rua Doutor Benjamim Moss, n® 242, apartamento 301, Bairro Cidade
Nova, Belo Horizonte, Minas Gerais; ao qual confere poderes para representar a
Outorgante junto aos orgdos da Administragdo Publica direta e indireta, Autarquias.
Sociedade de Economia Mista, Empresas Publicas, nos niveis Federal, Estadual e

Municipal, podendo para tanto, participar de processos licitatorios, dar lances de pregos,

Rua da Bahia, 1000 - Centro - CEP 30160-011
PABX: (31) 3014-4600/ (31) 3247-4000 - WhatsApp: (31) 98312-1694 - www.cartoriojaguarao.com.br

Tabalidga Titilar - a8 CTarlae Wiae THiniae



assinar proposta de pregos, interpor recurso, desistir, contestar, assinar declara¢o de
capital social, assinar declaragdo de indice em geral, em suma, todos os poderes
necessarios a garantir os direitos da Outorgante no certame. O uso pelo OUTORGANTE
dos poderes aqui expressos nio importard na revogagdo do presente mandato, que ters
validade de 02 (dois) anos. Feita sob minuta. Protocolo n°. 10022/2017. Valores
referentes a esta Procuragfio: Emolumentos: R$ 88.04 - RECOMPE R$ 5.28; Taxa de

Fisc. Judicidria: R$ 29.33; Total: R$ 122.65. Valores referentes a Arquivamento de: 0

folhas: Emolumentos: R$ ; Taxa de Fisc. Judiciaria: R$ ; Total: R$ 0.00. Assim disse e
me pediu este instrumento, que lido e achado conforme, aceita e assina dispensada a
presenca de testemunhas, nos termos da Lei Federal n° 6.952 de 06 de novembro de
1981, do que dou fé. Eu Didgenes Régis Ferreira Fernandes, Escrevente Autorizado, a

escrevi, Dou fé. Eu, Mirian Bomfa Santos Alves, Tabelid Substituta, a subscrevi. José

tabelido, a

PODER JUDICIARIO - TIMG ‘
CORREGEDORIA GERAL DE JUSTICA ;|

Oficio do 2° de fotas de Belo Horizonte:. |
Selo eletrdnico N°: BKBG68644 ’\E_
Cdd. Seg.: 5796.0707.5630.3474 \:’g} 3
Quantidade de Atos Praticados: 1 \_J\f:; Kk O

Emol.: R$ 93.32 - TFJ: R$ 29.33 - Valor Final: R§ 122.65
Consulte a validade deste Selo no site <HTTPS.//selos.timg. jus.br>
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