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PREGAO PRESENCIAL N° 30/2012

T
My

FACA PRODUGOES LTDA, sociedade empreséria, regularmente
inscrita no CNPJ sob o n.° 00.862.596/0001-39, com sede de suas atividades no enderego sito a
Rua Monte Branco, n.° 261, Belo Horizonte, MG, CEP 30480-570, vem, por seu procurador

propor

IMPUGNACAOQ A REGRA EDITALICIA

segundo as razdes que passa a expor € com fundamento na norma do
§ 2°, do art.41, da Lei Federal n.° 8.666/93.

“Art. 41.(...)

§ 2.° Decaira do direifo de impugnar os termos do edital de licitagdo
perante a Administragéo o licitante que néo o fizer até o sequndo dia

atii_que anteceder a aberfura dos envelopes de habilitagdo em
concorréncia, a_abertura _dos envelopes com as_propostas em

convite, tomada de pregos ou concurso, ou a realizagéo de leildo, as

falhas ou irreqularidades que viciariam esse edital, hipotese em que

tal comunicagéo néo tera efeito de recurso.” (grifo nosso)

Por esta administragéo foi expedido o edital de licitag@o ora impugnado,
para a contratagdo de empresa para a prestagao de servigo de envelopamento (plotagem) de
um &nibus urbano, conforme as condi¢des e especificagées constantes do Edital e de seus

anexos.
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Contudo, da analise do texto do edital, observa-se que a Comissédo
Permanente de Licitagdo ndo se cercou dos cuidados necessarios na elaboragao do instrumento
convocatoério, motivo pelo qual passa a esta a expor os fundamentos da presente impugnagéo.

1 - DAS EXIGENCIAS PARA HABILITAGAO

Conforme se pode verificar, o edital ao tratar das exigéncias a serem
cumpridas pelos licitantes para a fase de habilitagao, estabeleceu em sua clausula 9.1.3, inciso
“b” a seguinte exigéncia, vejamos:

b)- 1 (um) atestado de capacidade técnica, contendo, TODAS as
caracteristicas e informagbes a seguir enumeradas:

b.1)- emitido por pessoa juridica de direito publico ou privado,
contendo a identificagéo desta;

b.2)- expedido em nome da licitante e contendo o CNPJ desta;

b.3)- indicar que a licitante ja_prestou servigo de envelopamento
(plotagem) de énibus;

b.4)- evidenciar que a licitante prestou o servigo de forma satisfatoria;
b.5)- estar registrado em entidade profissional competente. Em caso
de inexisténcia de entidade profissional competente para promover o
registro do atestado, 0 mesmo deveré estar acompanhado de cdpia
do contrato que o ensejou ou de documento legalmente
equivalente a contrafo.

Entretanto, da simples analise do texto do edital, verifica-se que ao
exigir comprovagdo de que ja prestou servico de envelopamento (plotagem) de 6nibus, esta o
6rgéo licitante limitando a participacéo de outros licitantes, que por ventura podem carregar vasta
experiéncia em plotagem de outros tipos de veiculos e ndo apenas de onibus.

Sendo assim, a referida exigéncia editalicia ndo sé extrapola o
estabelecido no art. 30 da lei 8.666/93, como também viola diretamente o principio da igualdade
€ isonomia entre 0s concorrentes.

‘Art. 32 A licitagdo destina-se a garantir a observédncia do
principio constitucional da isonomia e a selecionar a proposta
mais vantajosa para a Administragdo e sera processada e julgada em
estrita conformidade com os principios bésicos da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da_igualdade, da publicidade, da
probidade administrativa, da vinculagédo ao instrumento convocat6rio,
do julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos.

Pelos limites legais acima expostos e pela exigéncia contida no edital de
licitagdo e que por ora é impugnada, entende a empresa impugnante que a comisséo esta
agindo em desconformidade com a lei e admitir o contrario, importa em discuss&o judicial atraves
de Mandado de Seguranca, vez que a matéria até aqui discorrida, enseja o desequilibrio da
ordem publica e a violagédo de direito liquido e certo, garantidos pela Lei magna.

Importante ressaltar que nossos Tribunais sdo assentes ao pronunciar
julgamentos em que ratificam que o excesso de rigor excede o prenuncio do art. 30 da Lei

AINIZTHH 0B 30 WDV WA

SN GTR000 082G STO0Z/08Y/12 4" 1°d"

-
L



8.666/93, valendo aqui ressaltar o que fundamentou o Excelentissimo Desembargador Antonio
Seérvulo ao julgar o Mandado de Seguranga 1.0474.07.030952-8/001(1):

“O art. 27 dispde sobre um dos pontos decisivos do procedimento
licitatério, posto que a habilitagéo representa a admisséo, o aceite ou
ainda o deferimento do proponente como participe do processo. Por
meio desse ato, ele adquire o direito de fer sua proposta comercial
aberta.

E quase sempre uma fase tensa. Deve a Comisséo revestir-se de 5
prudéncia e atengdo para os dados do processo, evitando a
consagragéo do formalismo exacerbado e inutil.
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E cedigo que a concorréncia pablica visa fazer com que um maior
numero de licitantes se habilite, a fim de selecionar a proposta que se
revele mais convincente em fungdo dos parémetros estabelecidos e
divulgados no edital. O espirito da Lei das Licitagbes Publicas é
prestigiar a competicdo, ao maximo, de concorrentes idoneos de
forma a afastar o excesso de cautela ou os vicios burocraticos.

Em razdo desse escopo, exigéncias demasiadas e rigorismos
incompativeis com a boa exegese da lei devem ser arredados.”
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Quanto ao mesmo tema, qual seja, excesso de exigéncias para
comprovag&o da capacidade técnica, citemos julgados do colendo STJ:

"ADMINISTRATIVO.  LICITAGAO. HABILITAGAO. EXIGENCIA
EXCESSIVA. O procedimento licitatorio hé de ser o mais abrangente
possivel, a fim de possibilitar o maior numero possivel de
concorrentes, tudo a possibilitar a escolha da proposta mais
vantajosa.

Néo deve ser afastado candidato do certame licitatorio, por meros
detalhes formais. No particular, o afo administrativo deve ser
vinculado ao principio da razoabilidade, afastando-se de produzir
efeitos sem carater substancial. Seguranga Concedida." (STJ, MS
5631/DF, publicado no DJ em 17/08/1998, pagina 0007).

"MANDADO DE  SEGURANGA.  LICITAGAO.  EDITAL.
APRESENTAGAO DE DOCUMENTOS. FINALIDADE.
CUMPRIMENTO. FORMALIDADE EXCESSIVA. DIREITO LIQUIDO
E CERTO. 'A interpretagéo dos termos do Edital ndo pode conduzir a
atos que acabem por malferir a prépria finalidade do procedimento
licitatério, restringindo o numero de concorrentes e prejudicando a
escolha da melhor proposta’. (STJ - MS 5869/DF)." (TIMG, Apelagéo
Civel n. 1.0024.03.989248-4/002, Rel. Des. Manuel Saramago, DJ
02/09/2005).

Assim, a atividade administrativa ndo pode ser desvinculada dos
principios constitucionais previstos nos artigos 5° e 37, da Constituicdo, sobretudo, os da

razoabilidade e finalidade.
* i .: \;I]. \\
A\



N&do bastasse, todo o sistema da Lei 8.666/93 converge para que a
Administragdo contrate o melhor servigo, mediante o pagamento do melhor prego oferecido.

ISSO SO E POSSIVEL SE FOREM AFASTADAS EXIGENCIAS EXCESSIVAS E/QU
ARBITRARIAS. TR SRRy

Neste sentido, resta inelutavel concluir que a exigéncia objeto da
presente impugnacdo n3o merece prosperar, devendo a exigéncia de comprovagdo de
experiéncia em “plotagem de onibus” ser estendida para “plotagem de veiculos em geral” afim de
que se possibilite a participagdo de um nimero maior de concorrentes para garantir a
contratagdo do melhor servigo e pelo melhor prego.

FACE AO EXPOSTO, REQUER:

1. Receba a presente impugnacgao por ser propria e tempestiva;

2. Seja a exigéncia contida no item 9.1.3, inciso “b” que se refere a
comprovagdo de experiéncia em “plotagem de Onibus” ampliada
‘plotagem de veiculos em geral” afim que possibilite a participagéo
de um nimero maior de licitantes.

Estes os termos, pede deferimento.

Belo Horizonte, 21 de agosto de 2012.
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FACA PRODUCOES LTDA
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